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Ar Valsts policijas Galvenas kriminalpolicijas parvaldes Organizétas noziedzibas
smago un s€rijveida noziegumu apkaroSanas parvaldes 2. nodalas galvenas inspektores
Jelenas Sokolovas 03.06.2024. [émumu kriminalprocesa Nr. 11815000222 (turpmak teksta —
Procesa virzitaja lemums) ir uzsakts process par noziedzigi ieglitu mantu, vienlaicigi
Ekonomisko lietu tiesai ir nodoti attiecigie materiali par noziedzigi iegiitu mantu. Sava
lémuma procesa virzitaja liidza tiesu atzit arestétos finansu lidzeklus par noziedzigi iegiitu
mantu, konfiscét tos un ieskaitit valsts budzeta.

Izvertejot izdalitos materialus procesa par noziedzigi iegiitu mantu, ka arT tiesas séde
uzklausot procesa dalibnieku paskaidrojumus, Ekonomisko lietu tiesa ar 17.02.2025.
lémumu (turpmak teksta — Tiesas lémums), pamatojoties uz Kriminalprocesa 630.panta

2.dalu noléma izbeigt procesu par noziedzigi iegiitu mantu.



Procesa virzitajs pilna apjoma parsiidz tiesas [emumu, jo uzskata to par atcelamu ka
neobjektivu un nepamatotu sekojosu iemeslu del:

Tiesa sava 1émuma norada, ka konstate, ka I.Borisova arestétic finanSu Iidzekli
bankas konta izcelas no NFT darbu pardoSanas, sakotng&ji iegistot pirkuma maksu
kriptovaliitas veida, kas péc tam, izmantojot virtualo valiitu birzas, konvertéta uz euro.

Tiesa tapat norada, ka ir visparzinams, ka virtualas valtutas maka, kuram turklat nav
identificets Tpasnieks, patiesais valditajs var mainities atkariba no piekluves sadam makam
nodoSanas, kas secigi maina ar1 virtualas valutas piederibu. Lidz ar to virtualas valiitas
anonimitate sekmé lidzeklu patiesas izcelsmes sl€pSanu un tas izmantoSanu noziedzigiem
noliikiem (sal., FEiropas Parlamenta un Padomes direktivas (ES) 2018/843 (2018.gada
30.maijs), ar ko groza Direktivu (ES) 2015/849 par to, lai nepielautu finansu sistemas
izmantoSanu nelikumigi iegiitu lidzeklu legalizésanai vai teroristu finansésanai, un ar ko
groza Direktivas 2009/138/EK un 2013/36/ES 9.apsvérums). AtbilstoS§i nacionalajam
reguléjumam — miné&tais sekmé Noziedzigi iegiitu lidzeklu legalizacijas un terorisma un
proliferacijas finanséSanas novérSanas likuma (turpmak — NovérSanas likums) 5.panta
noradito darbibu veikSanu.

Tomeér procesa par noziedzigi iegiitu mantu, kas uzsakts ka t.s. pieraditas mantas
process (saskana ar Kriminallikuma 70.1! panta pirmo dalu), fokuss primari versts uz mantas
izcelsmi uz tikai sekundari uz veiktajam darbibam ar So mantu.

Ties1 §1 min€tas darbibas jau arT norada uz to, ka aizskartas mantas pasnieks, Saja
gadijuma [.Borisovs apzinajas lidzeklu noziedzigo izcelsmi uz ko netiesi norada maksajumi
personam, pret kuram ir uzsaktas aktivas kriminallietas saistiba ar noziedzigi iegiitu lidzeklu
legalizaciju vai noziegumiem, kuri versti uz mantiska labuma gtiSanu.

Tiesa tapat norada, ka konkrétaja gadijuma procesa virzitaja un prokurors faktiski
atzina, ka lielaka dala I.Borisova NFT darbu pirc€ju Iidzeklu (kriptovaliitas) izcelsme nav
identificéjama un to kriptovaliitas plismas izsekoSana virtualaja vid€ ir apgritinata, jo
izmantoti virtualo valiitu apmainas darijjumi, kas nodroSina vél lielaku anonimitati, ka art
darfjumu kédes posmos izmantoti virtualo valiitu darfjumu izsekoSanu apgriitinosi
pakalpojumi (t.s. mikseris). Lidz ar to izmekléSana tika analiz€ti [.Borisova veikto NFT

darbu pircgju 17 kriptovaliitas maki, lai gan darbus kopuma iegadajas 2210 pircgji. Tapat



1izmekl€sana analiz€ti tikai platformas “Foundation” dati, lai gan darbi pardoti ar1 platformas
“Open Sea” un “Artblocks”. Seit pieminams fakts, ka kriminalprocesa izmeklé3anas gaita
tika izverstak analiz€ti 17 kriptovaliitas maki, jo tieSi Sos makus izmekleSanai bija iesp&jams
identificet, kas norada uz jau iepriek§ min&to, par darfjjumu necaurspidigumu un apgritinato
kriptovaliitas pliismas izsekoSanu. Tapat tiesa procesa virzitaja ieskata izdara maldigu
secinagjumu, ka “minétais apliecina, ka lielakaja dala I.Borisova arestéto Iidzeklu izcelsme
nepaklaujas parbaudei”, jo izmekl€Sanas gaitd, ka jau minéts ieprieks, izverstak tika
analizéti 17 maki, kuru analize deva iesp€ju izmekl€Sanai identificét konkrétas personas, kas
biitu saistamas ar konkrétu NFT makslas darbu iegadi. Paraleli So maku analizei, tika
analizeti ar1 111 [.Borisova vértigakie darbi (skat. pielikumus Nr.24 un Nr.30, no kuriem
izriet, ka vertigako darbu kopsumma sastada vismaz 5254171 ASV dolarus), ka ar1 tika
lugts sniegt atbalstu Eiropola European Cybercrime Center kur§ analiz€ja Shvembldr
izveidoto NFT kolekciju “Planet” (ar 9 NFT makslas darbiem), kas 2021.gada beigas ieguva
aptuveni 1300 ETH no 93 NFT pardoSanas platforma Foundation. “Planet” kolekcija bija
radijusi neto pelnu 587,775 ETH apmeéra, kas jau veido 45,2% no kopgja ieguvuma
platforma tikai par 9,67%NFT. Minétais dokuments ir bez noteikta pielikuma numura, jo tas
Tiesai tika  nosutits elektroniski 27.08.2024. ar atsevisku pielikumu iepazistinasanai
aizskartas mantas Tpasniekam un vina aizstavim. Tapat tika analiz&ti arT pasa [.Borisova
kriptovaliitas maki (skat.pielikums Nr.33). Tadel apgalvojums ka lielakaja dala I.Borisova
arestéto Iidzeklu izcelsme nepaklaujas parbaudei ir nepatiess.

Tiesa sava 1émuma norada, ka zinas, kuras nav iegiitas ar izmekléSanas darbibam,
nevar konstat€t tiesa procesa par noziedzigi iegiitu mantu ietvaros ar pazeminato
pieradiSanas standartu atbilstoS$i Kriminalprocesa likuma 124.panta sestajai dalai, jo tiesa
nevar veikt procesa virzitajas nepieradita pienémuma parbaudi, neistenojot procesa virzitaja
pilnvaras un neveicot izmekléSanu. Savukart izmekleéSana uzskata, ka tiesa pienemot
lémumu nevertgja piestaditos materialus kopuma, kuri visticamak norada uz legalizacijas
infrastruktiiras izveidi, ka rezultata pirmsskietami legali naudas Iidzekli tiek parskaititi par
pirkuma-pardoSanas darijumu NFT makslas darbu tirdzniecibas joma. Un to, ka pirc€ju nav
iespejams identific€t vai to identific€Sana ir apgriitinata ari rada So platformu iespé€jai
noziedzigi iegiitu lidzeklu legalizéSanai.

Sava lémuma Tiesa norada, ka tiesu praks€ procesos par noziedzigi iegiitu mantu
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noradits, ka neskaidras izcelsmes finansu Iidzekli nenozimé, ka to izcelsme automatiski
uzskatama par noziedzigu, jo neskaidras izcelsmes Iidzekli apliecina nenoskaidrotu apstakli,
no kura nevar izdarit nekadus secinajumus (Rigas apgabaltiesas 2014.gada 16.februara
lemums lieta NrKA04-0237-24/4). Saja gadijuma Tiesa lémuma gatavo3ana nevértgja
Kriminalprocesa likuma 124.panta 6.dala noteikto pieradiSanas slieksni, proti ka arestéta
manta, visticamak, ir ieglita noziedzigi, nevis likumigi. Turklat tiesa gatavojot lémumu tapat
arl nav izvertéjusi Kriminalprocesa likuma 126.panta 3!.da]a noteikto, proti ja
kriminalprocesa iesaistita persona apgalvo, ka manta nav uzskatama par noziedzigi iegiitu,
pienakums pieradit attiecigas mantas izcelsmes likumibu ir Sai personai. Ja persona noteikta
termina nesniedz ticamas zinas par mantas izcelsmes likumibu, Sai personai tiek liegta
iespgja sanemt atlidzibu par kait€jumu, kas tai nodarits saistiba ar kriminalprocesa
noteiktajiem ierobezojumiem rikoties ar So mantu. Lidz ar ko Tiesas Iémums nav vispusigs
un ta pieSkir augstaku ticamibu [.Borisova un vipa aizstavja skaidrojumam, nevert€jot

1izmekl€Sana ieglitas un nostiprinatas zinas.

Tiesa sava lémuma norada, ka pieradiSanas pienakumu par NFT darbu anonimo
pirc€ju Iidzeklu izcelsmi nevar parlikt uz I.Borisovu, jo tas neatbilst procesos par noziedzigi
iegiitu mantu noteiktajam pieradiSanas standartam saskana ar Kriminalprocesa likuma
124.panta sesto dalu, kads primari uzlikts procesa virzitajam, turklat, nemot véra I.Borisova
procesualo statusu, t.sk. tiesibas neliecinat pret sevi, uz vinu ari t.s. apgriezto pieradiSanas
pienakumu nevar parlikt, kas procesa virzitaja ieskata ir pretruna ar Kriminalprocesa likuma
126.panta 31.dalu.

Atbilstosi Senata 2024. gada 19. marta 1émuma lieta Nr. SKK 11/2024 5.2.punktam
prasiba par pieradijjumu attiecinamibu un ticamibu ir piemé&rojama ari uz personas, kura
isteno aizstavibu, apgalvojumu par mantas likumigo izcelsmi. Un §aja gadijuma procesa
virzitaja ieskata I.Borisovs nav sniedzis ticamus un parbaudamus pieradijumus procesa
virzitaja lémuma par noziedzigi iegiitu mantu noraditajiem argumentiem.

Pieminams fakts, ka saskapa ar Kriminalprocesa likuma 125.panta 3.dalu ir
uzskatams par pieraditu, ka manta, ar kuru veiktas legaliz€Sanas darbibas, ir noziedzigi
leglita, ja krimindlprocesd iesaistita persona nespéj ticami izskaidrot attiecigas mantas

likumigo izcelsmi un ja pieradijumu kopums procesa virzitajam dod pamatu pienémumam,
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ka mantai, visticamak, ir noziedziga izcelsme. Saja gadfjuma I.Borisovs ka aizskartas
mantas TpaSnieks, ka jau minéts iepriek§ ne Iidz Tiesai nedz ar Tiesas sédes laika nav
sniedzis nekadus ticamus skaidrojumu par mantas likumigo izcelsmi vien to, ka tie giiti no
NFT makslas darbu pardosSanas, un nav iesniegts neviens atspékojums procesa virzitaja

lémuma min&tiem argumentiem, kas norada uz noziedzigas infrastruktiiras izveidi.

Vienlaikus tiesa atzist, ka netieSie pieradijumi, kadi izmekl€Sana iegiti, t.i., ka:
[.Borisovs sané€mis maksajumus no tadiem kriptovaliitu makiem, kas blokkédes analizé
identificeti ar augsta noziedzibas riska pazimém, kuros lidzeklu 1paSnieks profesionali slépts
un faktiski nav identific§jams; ka I[.Borisova darbus iegadajas ari, visticamak, viltus
kriptovaliitu maku 1paSnieki, aiz kuriem slépjas citi patiesie lidzeklu valditaji (Taizemes
iedzivotaji, kuru deklarétais mantiskais stavoklis nelauj apgrozit miljonus kriptovaliitas
aktivos un, kuru personibu profils neliecina par ticamu investiciju interesi generativaja
maksla); ka I.Borisova darbus iegadajies ari riska ieguldijuma fonds (“The Arrows
Capital™), kura TpaSnieks p€c tam arestéts par investoru naudas prettiesisku izlietoSanu;
konstatétas tipologiju pazimes NFT tirdzniecibas darfjumu patiesuma apSaubiSanai;
analiz€ta darfjumu intensitate un pirc€ju maku aktivitates; [.Borisova veiktie kriptovaliitas
parskaitijumi uz tadu personu makiem, kuras vigu nepazist un, kuras atzitas par aizdomas
turétajiem noziedzigi iegiitu lidzeklu legalizéSana, u.c. — kopuma varétu sasniegt aizdomigu
darTfjumu pazimi péc NovérSanas likuma 1.panta 17.punkta. Ar So tiesa atzist, ka iesniegtie

materiali satur $adus netieSus pieradijumus, bet nav izvert€jusi procesa par noziedzigu

mantu esosos pieradijumus péc to biitibas, noradot, ka objektivas puses pazimes par mantas
noziedzigumu ir noskaidrojamas tikai pamatprocesa. Tapat tiesa sava lémuma norada, ka
netieSie pieradijumi butu veért§jami kopsakara ari ar personibu raksturojosam zinam —
zinatibu NFT maksla, iegiito izglitibu, personigajam prasmém un sp&jam generativaja
maksla un radito darbu veértibu. Tiesa nav veért&jusi pieradijumus kopsakariba par iesp&jamas
infrastruktiiras izveidi. Lidz ar ko, procesa virzitaja ieskata izdarot nepamatotu secinajumu,
ka sadi apstak]i liedz tiesai procesa par noziedzigi iegiitu mantu, kurd netiek izmekléta
personas vaina konkréta noziedziga nodarijumd, izteikt vertejumu par I.Borisova prasmém
NFT darbu radisana, un lidz ar to nelauj nondkt pie secinajuma, ka So darbu vértiba nav

patiesa, jo tas parsniegtu izdalita procesa robezas, skarot nevainiguma prezumpciju.



Procesa virzitaja ieskata, Tiesa pienemot I€mumu procesa par noziedzigi iegltu
mantu procesa virzitdja argumentus (pieradijumus) paklava izskatiSanai atrauti no citu
procesa par noziedzigi iegiitu mantu pieradiSanas priekSmeta ietilpstoSu apstaklu konteksta,
nevertgjot to no iesp&jamas noziedzigas infrastruktiiras izveides prizmas.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 128. panta otro dalu to, cik ticamas ir pieradiSana
izmantojamas zinas par faktiem, izverté, aplikojot visus kriminalprocesa laika iegiitos
faktus vai zinas par faktiem kopuma un savstarp€ja sakariba. Savukart atbilstoS$i minéta
panta treSajai dalai nevienam no pieradijumiem nav iepriekS noteikta augstaka ticamibas
pakape neka pargjiem pieradijumiem.

ST sistemiska pieradijumu vérte$ana ir ipa$i nozimiga autonomo legalizacijas lietu
izmeklesana, kas attiecinams ar1 uz So konkréto lietu. Zinu izvertéSana kopsakara nozime,
ka, lai arT ticamiba ir katram individualam pieradijumam piemitoSa pazime, tomér to noteikt
var, tikai skatot attiecigo pieradijumu vienota sist€éma ar citiem pieradijumiem un vert&jot,
ka veidojas to savstarp&jas sakaribas.

Procesa virzitaja ieskata, tiesa, pienemot lémumu, nav pienacigi vert€jusi visus
lémuma noraditos tieSos un netieSos pieradijumus, nav novertjusi izdalitos lietas materialus
kopuma un savstarp€ja sakariba, procesa virzitaja izteiktos argumentus un viedokli tiesas
séde, tiesibu normas attieciba uz noziedzigi iegiitas mantas vert€Sanas krit€rijiem un
pasakumiem, kas veicami konstatgjot noziedzigi iegiitu lidzeklu legalizacijas darbibas un no
sadam darbibam giita labuma konstatéSana, mantas atziSana par noziedzigi iegiitu un
konfiskacija.

Tiesa nav némusi veéra savstarp€jas sakaribas, kas kopuma sasniedz pieradiSanas
standartu atbilstoSi Kriminalprocesa likuma 124. panta sestajai dalai, pret€ji procesa
virzitaja iegitiem pieradijumiem, iegitam zinam par faktiem un konstatétiem nesaraujami
saistitiem blakus apstakliem, kas, procesa virzitaja ieskata, ir pietickami daudz un
parliecinosi, lai ar ticamibas parsvaru atzitu, ka NFT makslas darbu pirkSanas darfjumi ar
neidentific§jamiem pirc€jiem veikti noliika legaliz€t noziedzigi ieglitus lidzeklus un,
attalinot naudas Iidzeklus no to patiesas izcelsmes, tiek radits noziedzigaja nodarijuma
neiesaistitam treSajam personam maldigs priekSstats par naudas lidzeklu legalitati.

Japiemin ar1 par aizdomigiem darfjumiem un pimsskietami legaliem darfjumiem, kas

redzams Pielikuma Nr.43 (analitiska uzzina) 14.lapa kur grafika var redz€t, ka vienu dalu
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(grafika pa kreisi) no Shvembldr darbiem nopirka nesaistitie kriptovaliitas maki (iesp&jams
pircgji ar “legaliem” ienakumiem) un otru dalu nopirka un tirgoja starp sevi kriptovaliitas
maki (grafika pa labi), kas statistiski veido klasterus. Grafika objekta lielums ir
proporcionals naudas apgrozijumam un ir redzams, ka lielakie Shvembldr darbu pirc€ji un
pardevéji ir labaja pusé. No §1 grafika izriet, ka kop€ja I.Borisova “maka” tiek sapludinata
iesp€jams noziedzigi iegiiti naudas Iidzekli ar pirmssSkietami legaliem lidzekliem un ta ir
sajaukSana Noziedzigi iegiitu lidzeklu legalizacijas un terorisma un proliferacijas
finans€Sanas novérSanas likuma 5.panta izpratn€ un ir viena no legalizacijas kvalific€josam
pazimém, kas pati par sevi norada un noziedzigi iegutu lidzeklu legalizaciju .

Tapat tiesa, pienemot I€mumu nav veértgjusi starptautisko sadarbibas partneru sniegto
informaciju (pielikumi Nr.29, 34., 35., 36, 40, 42 ka ari pielikumu bez numura, kas Tiesa
iesniegts 27.08.2024. ), ka arT nav verteta FinanSu izlikoSanas dienesta sagatavotos
atzinumos noraditie fakti. Senats 2024. gada 19. marta lémuma lieta Nr. SKK 11/2024
6.2.punkta ir noradijis arT uz Finansu izliikoSanas dienesta praksé apzinatajam noziedzigi
iegiitu Iidzeklu legalizacijas pazimém, ka materialu, kas ir npemams veéra, vertgjot lieta
esoSos pieradfjumus. Janorada, ka FinanSu izlikoSanas dienesta noziedzigi iegitu lidzeklu
legalizacijas tipologijas un pazimes ir starptautiska un nacionalaja praksé apzinati
noziedzigi iegitu lidzeklu legalizacijas veidi, tas ir v@sturiskas zinasanas par noziedzigumu
un norada uz to, ka likumigus lidzeklus $adi neapgroza. Faktos pamatota lidzeklu kustibas
atbilstiba noziedzigi iegitu Iidzeklu legalizacijas tipologijam un pazimém ari sniedz
papildus noradi uz So Iidzeklu noziedzigu izcelsmi.

Nemot veéra visu iepriek§ min€to, procesa virzitaja ieskatda Ekonomisko lietu tiesas
17.02.2025. 1émums nav objektivs un pamatots un ir atcelams.

Pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 631. panta 1. dalu,

LUDZU:

atcelt Ekonomisko lietu tiesas 17.02.2025. lémumu un pienemt [émumu par $adu naudas

lidzeklu atziSanu par noziedzigi iegiitu mantu, paredzot tas konfiskaciju valsts laba (finansu

lidzeklus ieskaitit valsts budzeta):

- naudas lidzeklus, kas atrodas Iljas Borisova, personas kods 150882-10311, AS “SEB
banka” norékinu konta Nr.LV38UNLAO0050021165470 - 4 714 940,42 euro (Cetri



miljoni septini simti ¢etrpadsmit tiikstosi devini simti ¢etrdesmit eiro un ¢etrdesmit divi
eirocenti) apmeéra, un AS “SEB banka” norékinu konta Nr.LV94UNLA0055002485681
- 2 425 535,43 euro (divi miljoni Cetri simti divdesmit pieci tikstoSi pieci simti

trisdesmit pieci eiro un Cetrdesmit trTs eirocenti) apmera.

Valsts policijas Galvenas kriminalpolicijas parvaldes

Organiz€tas noziedzibas smago un s€rijveida noziegumu

apkaroSanas parvaldes 2.nodalas

priekSnieka vietniece Kristine

Nicmane

SIS DOKUMENTS IR PARAKSTITS AR DROSU ELEKTRONISKO PARAKSTU UN SATUR LAIKA ZIMOGU

talr. 67829330

kristine.nicmane@yvp.gov.lv
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